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Aszegénység igen fontos kérdés napjaink tdrsadalméban:
politikusok, gazdasdgi elemz8k, a mindenkori kormény
és az egyszer{l kdznapi ember is vélaszokat, megolddsokat
keres mérséklésére, kikiiszobolésére. A tdrsadalomtudomény-
ok is foglalkoznak ezzel a problémdval, tgy az elméleti fej-
tegetések, mint gyakorlati kutatdsok szintjén. Teoretizdljék,
(Gjra)definidlidk a szegénységet, vizsgdljdk annak tdrsadalmi és
az egyénre hatd vonatkozdsait. A kovetkez6kben bemutatdsra
keriil6 konyv is ebben a szellemben sziiletett, cime , Aspecte
psihosociale ale sardciel’, azaz ,A szegénység tdrsadalomlé-
lektani aspektusai”. A lasi-i Polirom kiadd jelentette meg 1999-
ben, az Alkalmazott Pszicholdgia sorozatban, az Ny{lt Térsada-
lomért Alapitvdny tdmogatdséval. A szerkeszt§ Adrian Neculau,
az Alexandru loan Cuza egyetem tandra (lasi), a tdrsszerkesz-
t6 pedig Gilles Ferréol, a franciaorszagi poitiersi egyetem mun-
katédrsa, az IPRESCO (Megismerés-szocioldgiai Kutatéintézet)
igazgatdja.

Az el6szbéban a szerkeszték felvdzoljdk, a témédhoz kapcsold-
dé elméleteket, eddigi kutatdsi teriileteket, felsoroljdk néhdny
jelent&sebb képviselGjét a témdnak, majd bemutatjdk a kényv
szerkezetét. A kiadvény anyaga 29 szerz§ tolldbdl, 8 kiilonbo-
z8 orszaghdl szdrmazé 23 tanulmdnyt foglal magdba. A bemu-
tatdsra keriil§ tanulmdnyok tobbsége Romédnidbdl és Francia-
orszégbdl szérmazik. Tematikailag a szerkeszt6k négy részre
osztottdk a konyvet, bar megitélésem szerint sokszor , beprésel-
tek” egy-egy tanulmdnyt, illetve kutatés-bemutatdst az adott té-
makorbe, {gy taldn nem teljes mértékben kdvethet§ pontosan
a felosztds logikéja. A négy rész tematikdi a kdvetkez6k: A sze-
génység dimenzidi: aktudlis felvetések; A szegénység tdrsadal-

mi reprezentacidja; A szegénység determindnsai, meghataro-

701 és hatésai; Osszehasonlité perspektivak.
Kvantitativ és kvalitativ tanulmédnyokkal taldlkozunk, dont6

tobbségiik empirikus, terepmunkdn, interjikon, illetve statiszti-
kai adatfelvételeken és ezek mdsodelemzésén alapszik. A tanul-

ményok tobbsége statisztikai eredményeket vézol, amelyeket

tébldzatok formdjdban is megjelenit. A konyv mésodik felében
egy nemzetkozi kutatds eredményei keriiltek feldolgozésra.
Ahhoz hogy elindulhassunk azon vonal mentén, amely a
napjainkban folyé vitdk alapjat képezi ebben a témdban, a
konyv els§ részében (A szegénység dimenzidi: aktudlis felve-
tések) elengedhetetlennek tlinik a torténelmi héttérrel foglal-
kozni, mindazzal és mindazokkal, amit és akiket a szegénység
fogalma takar. Gilles Ferréola ,,Szegénység, tjraelosztdsi poli-
tikak és tarsadalmi igazsagtétel” (13. oldal) cim@ tanulménys-
ban a tédrsadalombiztositds, a szocidlis segélyek, nyugdijazds,
stb. fejlédésének torténetét mutatja be, Anglidra, Franciaor-
szdgra és Németorszdgra vonatkozdan. Ezt kovetSen a garan-
télt minimdlbér és az erre vonatkozd elméletek alakuldsét is
vézolja (a vizsgdlt id6szakok: reneszdnsz, tjkor, XIX. szédzad vé-
ge, a két Vildghdboru kozti id6szak, valamint 1980-t6l napjain-
kig.), majd pedig kitér egy tgynevezett helyettesit6-mellékbér
lehet&ségére és ennek tdrsadalmi hatdsdra. A tanulményt kove-
t6 melléklet magdba foglalja az 4j szegénységnek, valamint a
térsadalombiztositds, a nyugdij és szocidlis segélyek, illetve a
munkanélkiiliség alakuldsat. Mindezeket 1993-t6l, az posztszo-
cialista orszdgokban. André Sirota (34. oldal) egy dialégus-cso-
port megfigyelése alapjdn a szegények, mint ,dldozatok”, illet-
ve ,blindsok”, ,vétkesek”-ként val6 reprezentdcidjdra mutat rd.
Wolf Bloemers pedig ,,A szegénység pszichoszocidlis dimen-
Zi6i"-ban (46. oldal) vdzol egy nyolctételes modellt arra vonat-
kozdban, hogy miként kellene elemezni a szegénységet, illetve
cselekedni a kialakult helyzet javitdsa érdekében; mindezt a
nyugat-eurépai néz6épont és mintdk alapjan. Camelia Puzdriac
és Luminita-Mihaela lacob (51. oldal) egy igen érdekes kutatdst
mutat be, amit hét (210 négy és tizenegy év kozotti gyermekek-
b6l &l16) csoporton végeztek el, akik hasonld szocio-kulturdlis
kornyezetbdl szdrmaztak, és 4tlagos anyagi hattérrel rendelkez-
tek. A gyermekekXkel interjut készitettek, valamint a kutatdk ar-
ra kérték Sket, hogy készitsenek egy olyan rajzot, ami szerin-
tiik képileg a szegénységrél szOl, azt dbrdzolja. A rajzok alapjan
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lefrhat6 szegénység jellemz6i: beteg gyerekek, dregek, roma et-
nikum tagjai, koszos, szakadt és hidnyos 6ltozetd személyek,
szegényes élelem, szemetes kosdr, kéregetés, sirds, lopds, sze-
mét, hontalansdg (lakhely hidnya), szomortség stb. Megdllapit-
hatd, hogy hét éves korig a gyerekek kénnyebben kifejezik ma-
gukat rajzban, mint verbdlisan, valamint, hogy a képi (a rajz)
és verbdlis elemek (az elmondottak) kozott a legtobb kiilonbség
az 6t, hat és hét éves gyerekeknél lelhet6 fel. A kutat6k megdl-
lapitottdk, hogy 7 éves a korig az autoidentifikdci6 aldvet6dik a
pozitiv hatdsok magas fokd figyelembevételének, az ehhez va-
16 ,vonz6ddsnak”. Eddig a korig a gyerekek gyakrabban ming-
sitik magukat és csalddjukat gazdagnak, feliilértékelik anyagi
koriilményeiket. Ezt a korhatért dtlépve a megkérdezettek atla-
gosnak tekintik anyagi helyzetiiket, azaz mdr nem csak a szél-
s6ségeket értik meg (szegény-gazdag), hanem fel tudjdk mérni
sajat koriilményeiket is. A tdrsadalmi interakcidk sordn (amely
az évek szdmadval egyenes ardnyban novekszik) aztdn a gye-
rekek megprébédlnak értelmet adni a valésdgnak (csoportokba
és kategéridkba soroljdk az Uj informécidkat, az el6zetes tudé-
sok, ismeretek, otthoni mintdk alapjén), hogy megérthessék és
adaptdlhassdk azt. A mellékletben dttekinthet6 tdbldzatok és
grafikonok formdjdban kozlik az eredményeket, valamint né-
hdny rajzot is bemutatnak kiilonbdz8 korcsoportok képvisel6i-
t6l. Ticu Constantin (81. oldal) az elméleti felvezetés utdn egy
1998 szeptemberében, 175 alanyon végzett el6kutatdst mutat
be, megrajzolva a szegény és gazdag ember robotképét, feltdr-
va azokat a tényez8ket, amelyek az egyének szerint fontos sze-
repet jatszanak a szegénnyé, illetve gazdaggd valds folyamaté-
ban. Az dnbesorolds alapjan a minta 65 szdzaléka definidlta
magat szegénynek, mig 35 szdzalékuk majdnem gazdagnak,
illetve, elég gazdagnak. A megkérdezettek éltal meghatdro-
zott szegénység-kiiszob az egy személyre juté havi 50 dolldr
csalddtagonként, az elfogadhaténak definidlt bér pedig az egy
személyre juté havi 100 dolldr koriili 6sszeg lenne. A kutatés
eredményei, bdr nem vetithet6ek ki a tdrsadalom egészére, mi-
vel a minta nem reprezentativ, azért mégis hasonld folyamato-
kat mutatnak, mint az el6z8, hasonl6 témdju kutatdsok. Itt is
kitinik az, hogy a szegénység megjelenésének és el6térbe ke-
riilésének f6 okaként sokan a tdrsadalmat, az dllamot teszik fe-
lelgssé. Ezen két tényez6 nem megfelel§ m{ikodésének tudha-
t6 be a munkanélkiiliség magas ardnya, kiilénbz6 gazdasagi
és tdrsadalmi problémdk, az alacsony bérek, stb., amelyek a
lakossdg egyre nagyobb ardnyt elszegényedéséhez vezetnek.
Corneliu Havarneanu, Loredana Gherasim, Violeta Elasco (96.
oldal) egy olyan, 64 személyen elvégzett kisérletet mutatnak
be, amely az aktudlis-, idedlis- és ,kells” EN-ek (ought self) ko-
z0Otti eltéréseket vizsgdlia. Az els6 részt a Tatiana Dorofte és
Ticu Constantin éltal végzett esettanulmdny zdrja (109. oldal),
amelyben a kéreget6kkel, koldusokkal szembeni attittidtket
vizsgaltdk 126 alany esetében.

A mésodik rész (A szegénység tirsadalmi reprezenticidja,
121-196. oldal) tanulményai egy nemzetkozi egyiittm{ikodési
program keretén beliil sziilettek, amit a Maison des Sciences de
I'Homme nevd{ pdrizsi intézet finanszirozott. Serge Moscovici
professzor alapdtletéb6l kiindulva, négy orszdg (Franciaorszég,
Olaszorszdg, Mexiké, Roménia) kutatéinak kozremkodésével
sziilettek a tanulmdnyok, amelyek a szegénység tdrsadalmi rep-
rezentdcidira helyezik a hangsulyt. A kutatécsoport vezetGje

Ida Galli volt, tagjai pedig Roberto Fasanelli, Jean-Marie Seca,
Adrian Neculau, Stefan Boncu, Mihai Curelaru és Maria Estela
Ortega-Rubi voltak.

Ida Galli, Jean-Marie Seca, Adrian Neculau és Mihai Cure-
laru, valamint Maria Estela Ortega-Rubi kutatdsa Moscovici
elméletére épitve indul dtnak egy kozos szélon. A minta 80,
kiilénboz8 tdrsadalmi és gazdasdgi poziciéval rendelkez6 sze-
mélyt foglal magdba. A statisztikai szabdlyoktdl eltekintve (kis
minta) a szerz6k a megkérdezetteket osztdlypoziciéjuk szerint
Ot kategéridba soroltédk. Az elsd két kategdridban a fels6-k6zép-
osztdlybeliek, és alsé-kdzéposztélybeliek (akik valamilyen mo-
don foglalkoznak a szegények segitésével, és vezet§ pozicidkat
foglalnak el kiilénbdz8 valldsi, illetve vildgi szervezetekben)
tartoznak. A harmadik és negyedik kategéridt azok alkotjék,
akik a fels6- vagy alsé kozéposztalyhoz tartoznak ugyan, azon-
ban semmilyen szegényeket segits, vagy szegénység ellen har-
cold tevékenységben nem vesznek részt. Végiil, az 6todik kate-
goridt azok alkotjék, akiket az el6z8 négy csoport éltal felépitett
szegénység-definicié alapjdn szegénynek mindgstiltek. Ezen alka-
tegdria feldllitdsa elég bonyolultnak mindsiilt, mivel a kutaték
szembe taldltédk magukat a szegénység definiciéjdnak elméleti
és episztemoldgiai nehézségeivel. Ezért a priori médon prébél-
ték felépiteni ezen alkategéridt, a nemzetkozileg elterjedt definf-
ci6k hasznélata nélkiil, a négy el6z8 csoport értékitéleteire épit-
ve. Az {gy kialakult szegény-kategéria {6 jellemzéje az dllandd
lakhely hidnya valamint a kéregetés, koldulds volt. Egy szabad
asszocidciés gyakorlatot végeztek el a csoportokkal, illetve egy
félstrukturdlt interjut kérdeztek le, mind a négy orszdgban, azt
vizsgdlva, hogy a kiilénb6z6 kulturdlis mintdk kiilonbozg ered-
ményre vezetnek-e. Megéllapithatd, hogy mind a négy orszdg-
ban hasonldan nyilatkoztak a szegénység megnyilvdnuldsi for-
mdira vonatkozdan, azaz szegénynek mindsiil az, akinek nincs
lakdsa, élelme, ruhdja, lehet8sége gydgyszerek vdsdrldsdra. Va-
lamint jellemz§ az is, hogy akik bdrmilyen szinten foglalkoz-
nak a szegénységgel (segit§ szervezetek keretén beliil, magdn-
emberként) mdsként, pozitivabban viszonyulnak a kérdéshez,
jobban 4tldtjék a helyzetet. A szegénység kialakuldsdnak okai
kozott mindenhol megtaldlhatd volt a munkahelyek hidnyédnak
ténye, kiilonbdz8 gazdasdgi-tdrsadalmi tényezdk, és a csaldd
el6zetes anyagi koriilményei.

A harmadik rész (A szegénység determinansai, meghata-
rozoi és hatdsai) a tdrsadalmi-gazdasdgi tényezGket prébdlja
szdmba venni (dllandd lakhelynélkiiliség, erszakra épiil§ kap-
csolatok, hosszt tdvi munkanélkiiliség, stb.) amelyek megha-
térozo jelleggel rendelkezhetnek a szegénység kialakuldséban.
A tanulményok koziil kett§ kicsit kilég a kiadvdny eddigi mun-
kdinak sordbdl, mégpedig Monica Savulescu-Voudouris nyuga-
ti slumokat és gettékat bemutaté rovid, szubjektiv elemektsl
sem mentes dolgozata (211. oldal), valamint Ovidiu Gavrilovici
az egyesiilt dllamokbeli szegénység és erdszak kozotti 6sszefiig-
géseket elemz8 tanulménya (227. oldal). Corina llin és Marcel
lordache a hosszu tévi munkanélkiiliségrél kozol egy inkdbb
elméleti munkét, amelyben ennek hatésait vizsgdlja a szegény-
ségre, a romdniai helyzetre vonatkoztatva (232. oldal), Mihai
Romaniucpedig a szegénység és a mentdlis retarddltsdg kapcso-
latdrdl értekezik: a szegénységet egy perverz effektusként de-
finidlja (248. oldal). A konyv harmadik részében Christophe
Gibout tanulménya (216. oldal) tlinik a legérdekesebbnek, ami-



Bara TiMEA -« ,, A SZEGENYSEG TARSADALOMLELEKTANI ASPEKTUSAI” — RECENZIO

ben a szerz6 a Tours varosbeli (Franciaorszdg) Nuitée kdzpont-
rol {rt. Itt siirgls esetekben kiilonb6z8 gazdasdgi és tdrsadalmi
poziciéban 1év6, id6legesen vagy dllandd jelleggel bajba keriilt
néket szdlldsolnak el, esettanulmdnyéban ezt a vildgot vdzolja.
Bemutatja az ott dolgozdkat, az odajarékat, néhdny tipikus tu-
lajdonségra helyezve a hangsulyt, majd pedig elénk tdr kilenc
torténetet. A befejezésben felsorolds-szer{ien bemutatja a sze-
génység helyzetét a jelenkori Franciaorszdgban. Itt 1988-ban
létrehoztak egy tgynevezett ,minimélbért” a tdrsadalom pe-
remén é16k és a gazdasdgi szférdbdl ,kikozositettek” szdmadra,
amely mds forrdsokkal egybekotve biztositja a 1étminimumot.
Az ezt igényl6k szdma évr6l-évre nétt, 1998-ban tulhaladta az
egy milliét. A kedvezményezettek tobb mint fele 35 év alat-
ti, nagyrészt francia nemzetiségd, egyediildllé. Kériilbeliil 40
szdzalékuk munkds volt, azonban egyre ndvekszik az egykori
vezetd poziciékban 1évék szdma is. Azonban a kedvezménye-
zettekre az Uj munkahely keresésével, az erre irdnyuld szdn-
dék ellenére egyfajta passzivitds jellemz6. Franciaorszdgban a
lakossdg 10 szdzaléka részestil kiilonboz6 tipusd szocidlis segé-
lyekbdl, emellett megemlithetjiik még az id@s kordak segélyét,
a mozgdssériilteknek, egyediildlld sziil6knek, rokkantaknak,
Ozvegynek jard segélyt. Ezen kiviil még létezik (mint Romdni-
dban is) a munkanélkiiliségi segély, ami azonban csak egy bi-

zonyos meghatdrozott id6periédusra vonatkozik. Szélnunk kell
arrdl is, hogy mindemellett a francia llam természetbeni segé-
lyeket is oszt a rdszoruléknak (ételcsomagok, ebédek, stb.). Az
1998-ban meghatdrozott szegénységkiiszob 3500 frank per f§
volt, amely alapjdn a lakossdg 12%-a szegénynek mindsiilt (ez a
hollandiai szegény lakossdg dupléja és az Egyesiil Allamok-beli
szegény lakosség fele).

Az utolsé rész (Osszehasonlité perspektivék, 259-318. oldal)
az indiai (Robert Deliége), németorszégi (Werner Hiibinger),
lengyelorszdgi (Elzbieta Tarkowska), a két hdbord kozti romd-
niai (Gheorghe lacob), a franciaorszdgi (Noel Flageul) és a
Moldvai Kéztdrsasdg-beli (Bogdan Tardea) szegénységet mutat-
ja be, alapot adva az érdekl6d6 olvasénak az 0sszehasonlitdsra,
elemzésre. (Ebbdl a részb6l taldn egy kevéssé ,kildg” a két hé-
bort kozti Roménia és annak gazdaségi helyzetére vonatkozd
bemutatds...).

Ahhoz természetesen, hogy valamilyen kép korvonalazdd-
jon a szegénység tdrsadalomlélektani vonatkozdsairdl, a fentiek-
ben bemutatott konyv kozel sem elég. Rengeteg megkdzelités,
elmélet, definicié 1étezik, amib6l szelektdlnunk kell. De taldn
ebben a folyamatban segfit ez a konyv is, annak ellenére, hogy
nem hoz lényegileg Ujat.





