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The essay contains a short description of the Romanian
society before and after the '§89 Revolution, noticing the fact
that the nineties find the Romanian people isolated both from
the Occident and from their own past. Since 1985, authors like
Mihai Botez have named Romania, comparing it to the former-
one-of the fifties "a new Romania", in which the old
intellectual pick and flower had been erected in political
prisons, the village, with its own traditional values had
disappeared etc. The isolation towards the past is due to the
existence at a great part of population of a false collective
memory, as a result of the communist indoctrination.

A smaller part of the population conjures up Romania
between the wars as a realm of normality, because of the fact
that, at the cultural level, after 1989 they had in view to
retrieve that flourishing period of the Romanian culture. That
period gave the first generation of authors with the conscience
of their own values at the universal level. Named the
"generation '27" it contains outstanding names like: C. Noica,
M. Eliade, E. Cioran, M. Vulcanescu. Their ideas are caught
very easily up with the epoch and some of them have a short
description in my essay.

Proceeding from the studies of social psychology referring
to the fact that the basic personality is influenced by the
cultural configuration, it becomes a serious matter that a great
deal of the Romanians do not know their own authentic culture,
even though the communist ideology failed, so now we are
confronted with a crisis of the values. It comes out from the
empirical studies a lack of inferiority at a great part of the

population.
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Odata cu revolutia din 1989, fatada comunismului a cazut, impreunda cu
valorile false pe care le promova. Problema care se pune, incepind de la sfirsitul
anului 1989, este in ce directic se orienteazd noile valori i, in acest context,
reprezentarea sociald a identitatii nationale - valorizarea sau devalorizarea
acesteia - a devenit in prezent un subiect foarte discutat. in perioada actuald se
inregistreaza de fapt o crizd de valori la nivel macro si microsocial, care se
rasfringe si asupra identitdtii nationale.

in cautarea premiselor acestei stari de fapt, ne intoarcem la ultimii ani ai
perioadei comuniste, cind autori ca Mihai Botez (1) identificdi Roméania anilor '85
drept <o noud Romanie>, comparativ cu cea a anilor '45, o tard in care vechea
elitd era distrusd in inchisori, satul cu rolurile sale traditionale disparuse, iar
muncitorimea nu era un proletariat veritabil, deoarece incorporase tdrani veniti la
oras. Intelectualitatea nu a reusit in anii '80 sd creeze terenul pentru pregatirea
societatii civile, care, considera Katherine Verdery, "i-ar fi facut pe romani mai
capabili sa se opuna regimului Ceausescu si ar fi oferit baza unei noi ordini post-
Ceausescu" (2).

Ideologia comunistda urmérea distrugerea sistematicd a culturii autentice
romanesti, de exemplu prin festivaluri de genul "Cintarea Romaniei". Se
promovau valori false cum ar fi mitul muncitorului nu prea inteligent, dar cinstit,
nu prea cultivat, dar "bun ca plinea calda" sau cel al secretarului de partid
umanist. Aceasta pervertire a valorilor la nivel macrosocial, a avut drept efect
indreptarea optiunii actorilor sociali spre grupuri de referintd mai mici, cu
valorile carora se puteau identifica (grupuri de prieteni, categorii socio-
profesionale etc.). O forma de rezistentd pasivd a romanilor fatd de regimul
comunist totalitar a fost dezacordul privat (atitudinea latentd), fatd de acordul
public (comportament manifest) (3). In acest sens, mirturia lui H. R. Patapievici
este probabil revelatoare pentru un Insemnat grup de intelectuali: "Nu stiu cum
si-au pastrat altii integritatea sub comunism, dar eu m-am salvat prin prieteni. De
cind md stiu am fost Inconjurat de ceea ce as putea numi, cu oarecare pompa,
prieteni de idei. Astfel viata mea intelectuald, inainte de 1989, nu a avut nici o
legaturd cu scoala, facultatea sau spatiul public, ci s-a desfagurat exclusiv in
grupul meu de prieteni." (4).

Revenind la perioada postrevolutionard, anii '90 1i gasesc pe romani
izolati nu numai fati de Occident, ci si fati de propriul lor trecut. In urma
studiilor sociologice empirice, Alina Mungiu (5) constatd existenta unei memorii
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colective false, rezultatd in urma indoctrindrii comuniste, la o Insemnatd parte a
populatiei. Singura memorie autenticd se referd la perioada de la Gheorghe
Gheorghiu-Dej incoace. De procesul falsificarii memoriei colective, insa,
majoritatea supravietuitorilor si cu deosebire cei cu un nivel de educatie mai
scazut, nu sint congtienti. "Ei se considerd mostenitorii firesti ai unui popor
normal, ca in orice tard, cu o istorie §i o traditie." Trecutul si traditia sint insa
false, simplificate si stereotipizate in timpul comunismului. Acestui "masacru" i-
au putut rezista doar cei care au reusit sd pastreze legitura cu surse ale
experientei interbelice sau cei care au descoperit vechea Romanie, dupa 1990, in
urma publicarii scrierilor interbelice (cu deosebire tinerii). Aceastd parte a
populatiei considera vechea Roméanie "o lume mai europeand decit prezentul
romanesc" si totodatd constituie, in anii postrevolutionari - dupd aprecierile
Alinei Mungiu - "singura opinie publica veritabild ce a functionat in acesti ani,
intelegind prin aceasta un segment avizat si activ al opiniei publice, restul inert al
populatiei manifestindu-se doar prin sondaje si la urnele de vot".

Pe plan cultural se urmareste, dupa 1989, o recuperare a perioadei
interbelice, consideratd ca fiind ultima perioadd "normald" din istoria Romaniei.
Munca de recuperare se desfisoard pe doud directii: pe de-o parte, publicarea
scrierilor generatiei '27, autori interzisi pe vremea comunismului, iar pe de alta
parte publicarea memoriilor altor scriitori care au fost marginalizati in perioada
comunistd sau chiar inchisi, dar si-au inceput activitatea in perioada interbelica
(de exemplu Tutea). Aceastd orientare se datoreaza dorintei de a face legatura
intre acea perioadd consideratd normald si prezent, fird a se uita Insd anii
intermediari.

intrebarea care se poate pune este dacd se prefigureaza o intoarcere la
valorile promovate in perioada interbelicd. Pentru aceasta, vom descrie in
continuare citeva idei ale generatiei 27, amintindu-ne mai intii contextul istoric
al acestei perioade infloritoare din cultura romaneasca.

Odatd cu realizarea Unirii In 1918, ideea de natiune roménd s-a
concretizat. Pentru prima datd cultura romaneascd nu era aservitd politicului si
deci nu mai era nevoitd si faci arti cu tendinte. In plus, se creeazi bazele unei
Romanii moderne, crescind standardul de viatd (se fac de exemplu programe
pentru eradicarea analfabetismului). Romania devenea in sfirsit o societate
normala, la inceputurile ei.

In acest context apare generatia '27, din care fac parte Cioran, Noica,
Eliade, Vulcanescu. Ei se constituie in prima generatie care a avut constiinta
propriei valori la nivel universal, valoric general. Ideile lor prind foarte repede si
se situeazd pe linia de mijloc intre cele doud pareri existente, In general, in
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cultura romaneascd: prima, care sustine cd Occidentul reprezintd totul, noi nu
insemndm nimic, iar cea de-a doua - de facturd semdndtoristd - care exagereaza
calitatile romanilor. Acesti autori au fost denumiti generic "generatia 27",
datoritd conceptiei lor comune cd Romania este o tard micd, avind o cultura
minord (desi potentialititi deosebite) din doud motive. Pe de o parte nu e
cunoscutd, deci nu are acces la schimburi adevarate cu alte culturi, de aici
rezultind In mod firesc necesitatea unei politici culturale, iar pe de altd parte, in
Romania nu apucase sa se creeze din punct de vedere politic o unitate, in decursul
timpului.

Faptul cd sintem o culturd minord nu inseamnd neapdrat inferioritate
calitativa, aratd Noica (6). Cultura noastrd populard are realizari calitativ
comparabile cu cele ale culturilor mari. Tensiunea care face nsa drama
generatiei interbelice este datd de faptul cd "noi nu mai vrem sd fim eternii sateni
ai istoriei". Aceasta conceptie exprimd de fapt conflictul dintre eternitate si
istorie, prezent in toatd spiritualitatea romaneasca. Daca "Invatiturile lui Neagoe
Basarab catre fiul sdu Teodosie" ilustreazd victoria eternitdtii In spiritualitatea
romaneasca a secolului al XVI-lea, in secolul al XX-lea, neamul si cultura
romaneascd tind spre istorie, spre actualizare si spre iesirea din eternitate.
Spiritualitatea populard trebuie depasitd spre creatie personald, aratda Noica,
deoarece orice culturd constientd este personald, este o forma de individualizare,
creatia populara raminind anonima.

Cioran (7) da o replicd foarte asprd eternitdtii romanesti, spunind ca
Roménia trebuie sd cistige gustul devenirii, deoarece "lumea nu este o justificare
a lui Dumnezeu, istoria este, Insd, una a omului". Aceasta trebuie transformata
intr-o adevaratd misiune a romanilor, devenind o veritabila "doctrind de
mintuire". Cioran vede insd la romani o superioritate fatd de celelalte tari mici,
datoritd luciditatii fatd de conditia ei si faptului cd are o constiintd nemultumita.
Subliniazd insd ca "atita luciditate este un titlu de glorie, dacd alcdtuieste un
stadiu §i este o rusine ca permanentd sau fundaturd" - atrdgind astfel atentia
asupra pasivismului romanilor. Dintre expresiile autohtone, cea mai revelatoare
este "N-a fost sd fie" - apreciaza Cioran, ceea ce ilustreaza proverbialul fatalism
romanesc, constatat si de Draghicescu 1n "Psihologia poporului roman".

Dupa cum declard insd mai tirziu, Cioran, nu este sigur ca a avut
dreptate. "Sa suferi enorm din cauza nesemnificatiei istorice a tarii tale este o
infirmitate de literat, uni viciu de scriitor" - spune el (8).

Un alt reprezentant al acestei generatii, Mircea Vulcanescu, se prezinta
el insusi, in apararea sa, in fata Curtii de Apel din Bucuresti:
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"Onorata Curte, am fost totdeauna nationalist, dar nationalist luminat,
asa cum am invatat acest nationalism de la dascalii mei Nicolae lorga si Vasile
Pirvan, ci nu nationalist sovin. Caci lorga nu a fost sovinist, decit poate - in
vremea tineretii sale! Am socotit totdeauna natiunea ca o unitate de vrere,
intemeiatd pe unitatea pamintului, a singelui, a datinilor §i a soartei, menita sa
exprime in felul ei particular valorile universale.

Am incercat s ma apropii de neamul meu ca sd-1 cunosc si sa-mi aflu in
el indreptar pentru singurdtatea mea lduntricd si ca si-i aflu nevoile, pentru a-1
ajuta, si nu am dispretuit niciodatd alte neamuri, pentru ca intelegeau sa trdiasca
potrivit felului lor de a fi. De aceea atitudinea mea a fost socotitd totdeauna ca o
forma de universalism" (9).

Eliade afirmd despre Mircea Vulcanescu: "Pentru el, neamul romanesc,
organizatia statald care poartd numele de Romania, cultura romaneasca, atit
populard cit si savantd, cu tot ce cuprindea si implica ea - toate acestea aveau,
inainte de toate, meritul de a exista, de a fi vii." (10). El considerd cd in aceasta
credinta se afla sursa optimismului lui Vulcanescu, optimism pe care nu 1-a avut
nici unul dintre purtatorii de cuvint ai politicii si culturii romanesti. Acelasi
Eliade ne dezviluie crezul lui Mircea Vulcdnescu: <eu cred cd dacd ar navali alte
neamuri $i s-ar aseza aici, la noi, dupa citeva secole ar deveni si ei romani>. Cei
care s-ar stabili in aceastd <matcd stilistica>, cum ar spune Blaga, in aceasta
lume culturald, "ar deveni cu timpul <Romanii> in sensul ca ar continua modul de
a fi si de a crea al romanilor".

In aceeasi ordine de idei, Blaga sustine ci iesirea din eternitate nu
trebuie realizatd prin negarea acesteia, prin negarea culturii noastre populare, ci
este suficientd sublimarea si monumentalizarea valorilor noastre anonime pentru
a atinge creatii care sa se impuna.

Gindurile scriitorilor interbelici privitoare la spiritualitatea romaneasca
circumscriu deci problema conflictului dintre eternitate si istorie, alegind in
general o optiune de mijloc. Fara sd negadm radacinile noastre, cultura noastra
populard, trebuie sd avem 1nsd in fatd evolutia, ceea ce inseamnd "coborirea din
eternitate in istorie" - cum ar spune Noica. Aceste ginduri se refereau insd la un
popor altfel structurat decit in prezent. Majoritatea populatiei era alcatuitd din
tarani, iar satul avea rolurile lui traditionale.

Comunismul a distrus atit traditiile satului, cit si elita culturala a
perioadei interbelice si, mai mult chiar, a trecut sub ticere operele acesteia. in
studiile empirice ale Alinei Mungiu apar drept cunoscute de catre populatie nume
precum Eminescu, Enescu, Brincusi, deci tocmai autorii permisi in vremea lui
Ceausescu. Nu sint mentionati insd Eugen Ionescu sau Cioran. O parte insemnata
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a romanilor de astdzi nu-si cunosc cultura autenticd, ori acesta este un fapt grav,
deoarece, asa cum aratd prof. P. Ilut: "Conceptia clasicd in reproducerea
specificului psiho-cultural al unei societdti este aceea a circuitului cauzal dintre
configuratia (...) culturald si personalitatea de baza (tipicd), In sensul cd un
anumit context socio-cultural induce prin tehnici deliberate sau spontane o
anumita personalitate membrilor sdi, iar acestia, prin proiectia actionald
multiplicd, mentin §i perpetueaza valorile respectivului context." (11).

In aceste conditii, devine absolut pertinentd intrebarea lui H.-R.
Patapievici: "Fireste, poporul roman a rdmas. Dar, te intrebi, care popor?
Raspunsul la intrebarea <cine a supravietuit cu adevarat?> rdmine In sarcina
celor care vor veni dupd noi. Céaci, in privinta identitdtii noastre prezente,
convingerea mea ¢ ca totul e inca de aflat". (12). Unii autori vad Roméania actuald
drept un popor nou, rupt de radacinile sale. Alina Mungiu afirma in acest sens:
"Un popor in care elita este distrusd sau redusa la tacere si in care stapinirea este
suficient de lungd ca toti cei care trdiserd constient si alte vremuri sa 1si atinga
sfirsitul biologic este un popor nou". (13).

Dar sd vedem care este reprezentarea sociald a romanilor despre ei
insisi. In studiile sale empirice, Alina Mungiu constati ci, la nivel abstract,
romanii se simt in primul rind patrioti, iar Septimiu Chelcea (14) desprinde din
anchetele sale ca prime trei calitdti autoatribuite de catre romani, ospitalitatea,
harnicia si omenia. Romanii nu se idealizeazd 1nsa pe ei Insisi cind este vorba
despre aspecte mai concrete (Intilnim deci si in perioada postrevolutionara
aceeasi "luciditate" semnalatd de Cioran, dar si aceeasi pasivitate). Afirmatii de
genul "degeaba sint romancd, dacd n-am ce minca", "un popor de ratdciti, ai
nimdnui, fard un destin stabil", explica de ce unul din zece romani se gindesc sa
emigreze sau si lucreze o vreme in strdinatate (aproape douda milioane de romani,
conform Organizatiei Internationale a Migratiilor - dupa Alina Mungiu, op. cit.)

Cum se poate insd cristaliza identitatea noastra nationald 1n perioada
actuala? Patapievici considerd cd "identitatea <efectivd> a unui popor este
realizatd de politica pe care o face sau/si pe care o suportd" si ca fiecare dintre noi
este responsabil si de identitatea colectiva: "fiecare, zilnic, construieste identitatea
colectiva a tuturor" (15); vede, deci, ca fiind o necesitate, manifestarea interesului
pentru politica al fiecdruia dintre noi. Revenind la problema configurarii intr-un
anumit sens a identitdtii nationale a romanilor, se poate pune urmatoarea
intrebare: Noile valori se vor orienta in viitor spre cele promovate de ginditorii
perioadei interbelice, in conditii sociale diferite insd in prezent, sau se vor
indrepta spre cu totul alte perspective? Problema ramine deocamdata deschisa.
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